Анализ результатов Всероссийских проверочных работ
в четвёртых классах МБОУ СОШ с углубленным изучением информатики № 68 г. Пензы
Русский язык
Анализ результатов ВПР по русскому языку показывает, что практически во всех классах качество знаний составляет более 50 %, отмечается низкий % количества учащихся, получивших неудовлетворительную оценку, что свидетельствует о том, что практически все учащиеся усвоили обязательный базовый минимум. Однако есть неуспевающие, которые показали слабую сформированность общеучебных умений и навыков. В основном, это учащиеся, с особыми образовательным потребностями.  Причина – недостаточное количество времени, выделенное на повторение в конце учебного года в связи с болезнью детей.

Необходимо обратить внимание учителей на работу с неуспевающими, усилить индивидуальную работу со слабоуспевающими учащимися и разнообразить приемы и формы работы с такими детьми.

Русский язык
Статистика по отметкам

	Группы участников
	Кол-во участников
	2
	3
	4
	5

	Пензенская обл.
	12617
	4,53
	27,4
	46,14
	21,92

	город Пенза
	5493
	3,22
	25,01
	46,06
	25,71

	МБОУ Средняя общеобразовательная школа с углубленным изучением информатики №68 г. Пензы
	185
	5,41
	20
	51,35
	23,24


Практически все учащиеся 4-х классов, писавшие ВПР, достигли базового уровня и показали качество общеобразовательной подготовки выше (качество знаний 74,59 %), чем по городу и области.

На высоком уровне выполнены задания (№ выделены красным цветом)

	
	
	1K1
	1K2
	2
	3,1
	3,2
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12,1
	12,2
	13,1
	13,2
	14
	15,1
	15,2

	Пензенская обл.
	12617
	62,75
	88,44
	67,03
	85,91
	76,69
	80,09
	81,14
	57,11
	61,19
	69,01
	72,62
	72,32
	69,92
	72,08
	72,31
	71,12
	63,73
	82,53
	44,98
	39

	город Пенза
	5493
	65,48
	88,42
	68,59
	87,38
	77,95
	81,44
	80,88
	60,6
	64,9
	72,53
	70,84
	72,46
	70,83
	73,66
	76,42
	73,28
	67,29
	83,94
	47,26
	42,55

	МБОУ СОШ №68 г. Пензы
	185
	70,27
	87,21
	68,11
	87,57
	83,96
	73,78
	87,57
	75,14
	63,96
	65,14
	65,95
	77,3
	67,84
	85,95
	72,7
	70,81
	68,11
	89,73
	45,14
	31,35


На основе анализа индивидуальных результатов участников ВПР определена группа учащихся, которые нуждаются   в   индивидуальной   работе   с   учителем - предметником.

Анализ результатов ВПР по русскому языку показал, что следующие задания вызвали затруднения у учащихся:

· соблюдение пунктуационных норм;

· соблюдение орфоэпических норм;

· анализ текста с точки зрения его темы, цели, основной мысли, основной и дополнительной информации;

· анализ текста различных функционально-смысловых типов речи и функциональных разновидностей языка.

В результате сравнительного анализа отметок за ВПР и отметок по журналу видно, что МБОУ СОШ с углубленным изучением информатики №68 г. Пензы 55,67 % учащихся подтвердили свои оценки. Некоторые учащиеся понизили свои оценки. В основном, это дети с особым образовательным потребностями, обучающиеся по программам ОВЗ. В отдельных классах заметно незначительное завышение результатов по итогам года по сравнению с результатами ВПР по русскому языку. С этими учителями необходимо провести индивидуальную работу по контролю над объективностью выставления оценок.

Выполнение планируемых результатов

Обучающиеся 4-х классов показали высокий процент выполнения заданий базового и повышенного уровня сложности, направленных на оценку следующих планируемых результатов:

· расширение и систематизация научных знаний о языке;

· осознание взаимосвязи его уровней и единиц;

· освоение базовых понятий лингвистики, основных единиц и грамматических категорий языка;

· формирование навыков проведения различных видов анализа слова (фонетического, морфемного, словообразовательного, лексического, морфологического), синтаксического анализа словосочетания и предложения;

· проводить фонетический анализ слова; проводить морфемный анализ слов; проводить морфологический анализ слова; проводить синтаксический анализ словосочетания и предложения;

· соблюдать изученные орфографические правила при списывании осложненного пропусками орфограмм и пунктограмм текста;

· соблюдать основные языковые нормы в устной и письменной речи; опираться на фонетический, морфемный, словообразовательный и морфологический анализ в практике правописания;

· опознавать самостоятельные части речи и их формы опираться на фонетический, морфемный, словообразовательный и морфологический анализ в практике правописания.

Недостаточно высокий процент выполнения зафиксирован по заданиям базового и повышенного уровня сложности, направленных на оценку следующих планируемых результатов:

· овладение основными (пунктуационными) нормами литературного языка;

· расширение и систематизация научных знаний о языке; осознание взаимосвязи его уровней и единиц;

· освоение базовых понятий лингвистики, основных единиц и грамматических категорий языка;

· опознавать самостоятельные части речи и их формы, а также служебные части речи;

· умение определять основную мысль текста; умение составлять план текста.
 Рекомендации:
· организовать работу по формированию умения извлекать информацию из текстов для различных целей, так как некоторые затруднения у учащихся вызваны невнимательностью прочтения текста задания,

· методику работы с текстом дополнить его маркировкой, работой со структурными частями текста, сопоставлением информации текста с информацией другого текста, формировать умения находить, обрабатывать и оценивать информацию текста;

· продолжить работу над грамматическими категориями самостоятельных частей речи;

· продолжить работу над закреплением пунктуационных навыков учащихся;

· включать в план урока работу с текстом и его анализ с точки зрения основной мысли, включить упражнения, направленные на отработку умения адекватно формулировать основную мысль текста в письменной форме;

· включать в план урока работу с текстом и его анализ с точки зрения его принадлежности к функционально-смысловому типу речи.
Окружающий мир
Анализ результатов ВПР по окружающему миру показывает, что практически во всех классах качество знаний составляет более 90 %, отсутствуют учащиеся, получивших неудовлетворительную оценку, что свидетельствует о том, что практически все учащиеся усвоили обязательный базовый минимум. Однако есть обучающиеся, которые показали слабую сформированность общеучебных умений и навыков. В основном, это учащиеся, с особыми образовательным потребностями.  Причина – недостаточное количество времени, выделенное на повторение в конце учебного года в связи с болезнью учителя, обучение некоторых детей в дистанционном формате в период карантина в классе.
Необходимо усилить индивидуальную работу со слабоуспевающими учащимися и разнообразить приемы и формы работы с такими детьми.

	Группы участников
	Кол-во участников
	2
	3
	4
	5

	Пензенская обл.
	12574
	0,64
	17,55
	52,94
	28,86

	город Пенза
	5482
	0,38
	14,05
	53,1
	32,47

	МБОУ Средняя общеобразовательная школа с углубленным изучением информатики №68 г. Пензы
	183
	0
	6,01
	55,74
	38,25


· Качество знаний – 93,99%  (по городу – 85,57%)

· Задания, характеризующие сформированность метапредметных умений и навыков (задания № 1, 6.1,6.3, 7, 9.2) учащиеся выполнили с более высокими показателями, чем средние по городу.

· Хорошо в начальной школе ученики усвоили раздел «Тело человека и его здоровье» (№4, №5). знания карты и обитателей России. Здесь показатели выше, чем средние по 
городу  (№ 3)
· Достаточно хорошо у учащихся сформированы навыки, позволяющие ориентироваться в окружающем мире (№ 7). 
· Умение рассуждать в области обществознания оказалось ниже средних по городу. На уроках в начальной школе нужно больше задавать заданий со свободным ответом по данному разделу, развивать умение мыслить и говорить. Больше уделять внимание вопросам, связанным с понятием «государство» на классных часах. 
· Неплохие результаты у ребят в области краеведения – результаты выше, чем средние по Пензенской области (задание № 10.2)

	Номер 
задания
	1
	2
	3,1
	3,2
	3,3
	4
	5
	6,1
	6,2
	6,3
	7,1
	7,2
	8K1
	8K2
	8K3
	9,1
	9,2
	9,3
	10,1
	10.2K1
	10.2K2
	10.2K3

	Вся выборка
	90,63
	76,1
	59,87
	85,9
	59,49
	75,42
	86,25
	76,97
	45,41
	33,47
	74,09
	69,16
	85,51
	73,01
	51,15
	92,03
	86,17
	60,36
	81,43
	65,97
	64,9
	38,34

	Г. Пенза
	92,33
	80,54
	62,5
	88,28
	63,32
	76,61
	88,85
	81,41
	47,77
	40,69
	73,37
	72,91
	87,45
	76,83
	58,3
	94,18
	89,73
	65,09
	87,94
	67,97
	71,36
	46,97

	МБОУ СОШ №68 

г. Пензы
	95,36
	80,33
	60,66
	91,8
	65,57
	82,79
	98,91
	95,63
	34,43
	55,46
	86,89
	84,15
	84,7
	72,13
	56,83
	92,35
	93,44
	68,31
	92,62
	65,57
	83,06
	53,01


Объективность выставления оценок

Анализируя выполнение заданий, можно сделать вывод, что обучающимися хорошо усвоены темы «Материки», «Природные зоны» «Человек», «Знаки», «Профессии», «Календарь». 

Однако, отмечается  недостаток знания полных названий историко-культурных достопримечательностей региона, . Большая часть обучающихся приводят рассуждения общего характера, не соответствующие требованию задания.

Рекомендовано:
· учителям начальных классов обратить особое внимание на уроках окружающего мира на проведение практических работ, проведение опытов и использование лабораторного оборудования;
· уделять больше внимание краеведению;
· активнее использовать задания на преобразование одного вида информации в другой;

· усилить работу с текстами учебника по составлению планов, вычленение необходимой информации, ее сопоставление с информацией, представленной в другом виде с целью формулирования определенных выводов;

· -продолжить обучать обучающихся алгоритму поиска информации и критическому к ней отношению;

· -на уроках необходимо развивать умения читать и анализировать рисунки, схемы, графики; чаще давать задания проблемного и практического характера.

Выводы: обучающиеся 4-х классов в целом справились с проверочными работами и показали  хороший уровень достижения предметных и метапредметных результатов, однако результаты отдельных заданий требуют дополнительной работы по устранению недочётов.
Математика

Целью проведения ВПР было проанализировать уровень подготовки учащихся, выявить проблемы в освоение учебной программы и наметить пути их решения. Был поведен сравнительный анализ результатов по нескольким направлениям: анализ индивидуальных достижений учащихся с фиксацией предметных тем, при изучении которых возникли трудности; сравнительный анализ результатов по параллели  4 классов, а так же сравнение общих результатов по школе №68 и результатов по городу.

Проводился как количественный, так и качественный анализ, включающий рассмотрение уровня достижения метапредметных результатов учащимися 4 классов.

ВПР по математике в 4 классах всего выполнили 180 человек.

Качественный анализ. Достижение планируемых результатов.

В основном результаты по данным критериям примерно совпадают с городскими результатами, но по отдельным направлениям написали выше.

Видна систематическая совместная работа учащихся и педагогов начальной школы в этом направлении. Учащиеся на достаточном уровне ориентируются в содержании и типологии заданий ВПР.

Качественный анализ подтверждает и количественный анализ.

	Отметка
	2
	3
	4
	5

	Вся выборка
	3,01
	20,86
	43,68
	32,45

	г.Пенза
	1,5
	15,54
	42,19
	40,77

	Шк.№68
	1,67
	10
	32,22
	56,11


Сравнивая результаты с городскими, можно сделать выводы, что они выше:  «2» примерно на таком же уровне, «3» и «4» меньше. «Отличные» результаты превышают городские результаты.

На высоком уровне выполнены задания (№ выделены красным цветом)

	Номер 

задания
	1
	2
	3
	4
	5,1
	5,2
	6,1
	6,2
	7
	8
	9,1
	9,2
	10
	11
	12

	Вся

выборка
	93,07
	84,19
	84,28
	60,97
	68,09
	56,11
	93,12
	84,52
	64,83
	47,48
	55,23
	45,07
	58,65
	67,74
	16,76

	г.Пенза
	94,29
	85,59
	87,53
	66,28
	73,31
	61,08
	95,58
	88,43
	68,75
	51,68
	57,54
	48,13
	66,01
	72,4
	21,02

	Шк.№ 68
	95,56
	77,22
	91,67
	66,67
	79,44
	68,33
	97,78
	96,67
	77,22
	71,94
	51,11
	42,78
	82,5
	74,72
	16,39


Необходимо не только сохранять, но поднимать уровень математической подготовки будущих  пятиклассников. Важно на этом этапе сохранить желание учиться, успешность в предмете.

Таким образом, исходя из результатов ВПР в 4 классах, на заседании школьного методического объединения учителей математики приняли решение:

1. Проанализировать существенные ошибки, допущенные  в работе обучающихся.

2. Обратить внимание на организацию систематического повторения пройденных тем на протяжении всего учебного года. Для этого каждому учителю разработать систему тематических заданий на повторение.

3. Проводить коррекционную работу с учащимися группы риска на уроках и во внеурочное время.

4. Усилить работу по повышению вычислительной культуры обучающихся. Систематически включать в уроки блоки задач на вычисления.

5. Усилить контроль над изучением тем, традиционно вызывающих затруднения у слабоуспевающих учащихся: арифметические действия с многозначными числами, применение распределительного свойства умножения, относительно сложения, решение уравнений; решение задач различными способами. Развивать пространственное мышление, представление о геометрических фигурах. Учить извлекать и анализировать информацию из графических источников.

